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Szanowni Panstwo,

Oddajemy w Panstwa rece ostatni w tym roku numer Kwartalnika Boyma. Moze niezbyt obszerny, ale
mamy szczerg nadzieje, Ze nadrabiajgcy jakoscig. Tematem przewodnim niniejszego numeru jest

Nowy Jedwabny Szlak i jego skutki dla Swiata, w tym Polski.

Szczegolnie dumni jestesmy z pierwszego tekstu autorstwa Patrycji Pendrakowskiej i Pawla
Behrendta poswieconego relacjom polsko-chinskim. Ten rozdzial zatytufowany “Navigating Sino-
Polish Relations ** pochodzi z wydanej przez Jamestown Foundation publikacji “Between Brussels and
Beijing: The Transatlantic Response to the Chinese Presence in the Baltic Sea Region”. Chcielismy
podziekowac redaktorowi tej ksiqzki, a jednoczesnie kierujgcemu towarzyszqcym publikacji projekcie,
Olevs Nikers z Baltic Security Foundation za umozliwienie nam podzielenie si¢ tym tekstem w
kwartalniku Boyma. “Between Brussels and Beijing” to ambitny projekt kompleksowego zbadania
chinskiej obecnosci w rejonie Morza Battyckiego i tego jak tamtejsze panstwa na reagujq na tq
obecnosc¢. Zaczynajgc od wladz centralnych oraz lokalnych, a konczqc na oswiacie, finansach i
spotecznosci lokalnej. Zapraszamy do fascynujgcej podrozy od Finlandii i Lotwy, przez Skandynawig,
Polske, Niemcy, az po sniezng Grenlandie. Do tekstu naszych cztonkow dodalismy wypunktowane

najwazniejsze wnioski i obserwacje poczynione w trakcie pracy.

Drugi tekst to relacja z Transcultural Caravan. W cyklicznym projekcie badawczym organizowanym
przez Uniwersytet Zeppelina z Niemiec uczestniczyli nasi czlonkowie i stazySci: Patrycja
Pendrakowska, Pawet Behrendt, Sandra Krawczyszyn i Patryk Szczotka. W ramach
interdyscyplinarnego projektu, uczestniczqcy w nim badacze i studenci z Polski i Niemiec przyjrzeli
sie wplywom jaki chinski megaprojekt Nowego Jedwabnego Szlaku wywiera na ich ojczyste kraje oraz

w skali catego globu.

Na koniec przygotowalismy temat wprawdzie nie zwigzany z Nowym Jedwabnym Szlakiem, ale i tak
obejmujgcy Chiny. W wywiadzie przeprowadzonym przez Anng Grzywacz Oskar Pietrewicz opowiada
o swojej najnowszej ksigzce “Spor o Koreg. Rola USA i Chin w ksztaltowaniu bezpieczenstwa
miedzynarodowego na Potwyspie Koreanskim”. Chociaz oczy calego Swiata, a przynajmniej naszej
jego czesci sq zwrocone na Ukraine, nie znaczy to, Ze gdzie indziej nic sie nie dzieje. Wrecz
przeciwnie. Kazdy kto dysponuje takq mozliwosciq stara si¢ wykorzystaé¢ spowodowany agresjq Rosji

na Ukraing zamet do realizacji wtasnych celow. Nie inaczej jest w przypadku obu Korei.

Przyjemnej lektury
Wszystkiego dobrego w Nowym Roku!
Pawet Behrendt



Ladies and Gentlemen,

We present to you the final issue of Boym Quarterly for this year. While it may not be extensive, we
genuinely believe it compensates with its remarkable quality. This edition delves into the theme of the

New Silk Road and its global implications, also including Poland.

We are particularly proud of the first text written by Patrycja Pendrakowska and Pawel Behrendt on
Polish-Chinese relations. This chapter entitled 'Navigating Sino-Polish Relations' comes from the
Jamestown Foundation's publication 'Between Brussels and Beijing: The Transatlantic Response to
the Chinese Presence in the Baltic Sea Region'. Olevs Nikers from Baltic Security Foundation is not
only the editor of the book, but also is in charge of the project accompanying the publication. We
would like to thank him for allowing us to share mentioned text in the Boym Quarterly. 'Between
Brussels and Beijing' stands as an ambitious project, with the overarching goal of thoroughly
scrutinizing the Chinese influence in the Baltic Sea region. It examines various domains, beginning
with the central and local authorities and ending with education, finance and the local community.
We invite you to join the fascinating journey, tracing our investigation from Finland and Latvia to
Scandinavia, Poland, Germany and snowy Greenland. In addition to our members' text we have
added key findings and observations gleaned throughout our research. The second text is an account
from Transcultural Caravan project. Our members and interns participated in the cyclical research
project organized by Zeppelin University from Germany. The dedicated individuals contributing to
this endeavor include: Patrycja Pendrakowska, Pawel Behrendt, Sandra Krawczyszyn, and Patryk
Szczotka. As part of an interdisciplinary project, the participating researchers and students from
Poland and Germany had an insight at China's New Silk Road megaproject. Their exploration
extended beyond the borders of their home countries, shedding light on the project's profound impact

on a global scale.

Towards the conclusion, we have also crafted an additional text, albeit not directly related to the New
Silk Road, it does involve China. In an interview conducted by Anna Grzywacz, Oskar Pietrewicz
delves into his latest book, 'Spor o Koree. Rola USA i Chin w ksztaltowaniu bezpieczenstwa
migdzynarodowego na Potwyspie Koreanskim.' Although the eyes of the whole world, or at least our
part of it, are on Ukraine, this does not mean that nothing is happening elsewhere. Quite the contrary.
Those with the opportunity are actively capitalizing on the confusion caused by Russia's aggression

against Ukraine, and this dynamic extends to the complex situation between the two Koreas.

Enjoy your reading
Happy New Year!
Pawet Behrendt
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This text is part of “Between Brussels and Beijing: The Transatlantic Response to the
Chinese Presence in the Baltic Sea Region”, a book edited by Olevs Nikers and Otto Tabuns
and published by the Jamestown Foundation, a result of a research project of the Baltic
Security Foundation, The Jamestown Foundation and the Baltic-American Freedom

Foundation. The Boym Institute added the “Key findings” section.

You can find more information about the book and project here.

The first part of the analysis investigates the Sino-Polish relations through the lenses of
security and strategic infrastructure, and the second part examines the Chinese soft power by

the example of cooperation in academia.
Key findings:

e Despite much interest, China is unsuccessful in infrastructure investments in
Poland, mainly due to legal restrictions and interests diverging from the Polish
expectations. Chinese SOEs and private companies are mostly interested in

maritime ports and logistics hubs including Gdynia and £.6dz

e Chinese companies try to get access to the critical infrastructure in Poland in

different ways, for example through M&As or as services providers.

e A growing activity of the PLAN in the Baltic Sea can be identified; however, it is

still hard to define Beijing’s goals behind these activities

e Polish reluctance towards Chinese investments in strategic infrastructure may have

roots in commitment to transatlantic relations, especially in security.

® The Chinese led-formats 16+1 and the Belt Road Initiative have contributed to the
intensification of academic exchanges and research cooperation between China

and Poland

e The interest in deepening cooperation came from both sides. The cooperation
developed on the central and local levels and was supported by public and private

universities and NGOs


https://jamestown.org/product/now-available-between-brussels-and-beijing-the-transatlantic-response-to-the-chinese-presence-in-the-baltic-sea-region/

e New research centre’s and academic courses dedicated to Asian Affairs and China
studies were established particularly between 2015-2018 as an attempt to develop

and deepen Polish understanding of East Asia

e In recent years Confucious institutes grew their network in Poland. Their presence
raised concerns and was critically assessed as tools for promoting China’s

Interests by the Polish Institute of International Affairs

e Polish public universities including the University of Warsaw seem to balance

their educational offer by_including both Taiwanese and mainland Chinese

curriculum into their studies

Introduction

In the beginning, the BRI concept announced by President Xi Jinping caused enthusiasm in
Poland. Domestic media spread the vision of Poland as a key point, a transport hub, linking
Europe with China. Enthusiasm quickly waned, however, while in western Europe, the media
began to threaten with the vision of Poland as a Chinese Trojan horse in Europe. This fear is

as unfounded as the initial Polish enthusiasm.

Another field of Sino-Polish relations is cooperation between Chinese and Polish universities,
NGOs and schools which has accelerated in the 2010s and decelerated duringCOVID-19. Not
only have the Chinese led-formats 16+1 and the Belt Road Initiative contributed to the
intensification of academic exchanges and research cooperation between China and Poland,
but also the arrangements between the EU and China, i.e., in 2011 Hao Ping and the
European Commissioner for Education joined forces to develop the Sino-EU scientific
cooperation.'! Additionally, Poland shouldn’t be treated as an isolated case as similar

processes and Chinese engagements simultaneously took place across Europe.

1. Infrastructure and security

For China, Poland is above all a transit country through which important economic partners

such as Germany or France can be accessed. This is reflected in the trade figures between the



two countries. According to the Central Statistical Office in Poland (CSO), in 2019, bilateral
trade amounted to EUR 31.5 billion, of which as much as EUR 28.9 billion was attributable
to Chinese exports to Poland. In 2020, the turnover increased to 33.04 billion euros, of which
29.8 billion fell on Polish imports from China. However, these figures do not give the whole
picture. Polish exports to China are larger due to local companies being subcontractors of
German enterprises. However, the scale of trade conducted via Germany is more difficult to

aSScEss.

Chinese FDI in Poland is also not impressive. According to a report by Rhodium Group and
MERICS®! in the years 2000-2020, they amounted to just EUR 2.2 billion. Poland is,
therefore, far behind the UK (€51.9bn) and Germany (€24.8bn). Significantly, Chinese FDI
surged in 2020 on the back of a single transaction. GLP Group, a global investment manager
and business builder in logistics, real estate, infrastructure, finance and related technologies,
bought for €815 million the Eastern Europe logistics portfolio of Goodman Group. It was the

second-largest Chinese investment in Europe this year.

When it comes to FDI, there is a clear divergence between Poland and China, reflected in
their low scale. Poles expect long-term greenfield investments, Chinese are more interested in
infrastructure, which clearly shows the purchase of Goodman Group logistic assets. However,
it is difficult for Chinese projects to compete with EU programmes in this field. Another
mistake made by the Chinese side is to expect that the ways of doing business they know

from home, South Asia or Africa will work in Central and Eastern Europe.

However, this does not mean that Chinese companies are not achieving some success in the
field of infrastructure investments. What is more, Chinese interest in investing in
infrastructure in Poland started long before the BRI was announced. In 2005 Hutchinson
acquired areas within the port of Gdynia. The transaction still causes controversy and, at the

same time, illustrates the frequent behaviour of Chinese companies.

Through its Luxembourg registered subsidiary, Hutchinson bought out the debts of Wolny
Obszar Gospodarczy SA (WOG SA), which held the assets of the bankrupt Gdynia Shipyard.
In this way, the Chinese company acquired 98% of the shares in WOG SA together with the
land and buildings. The assets of the shipyard included, among others, 20 hectares of land
and a 1.5 kilometres wharf in the port of Gdynia. Hutchinson quickly bought out the rest of



the shares and set up Gdynia Container Terminal (GCT), also known as GTC/Hutchinson.

The company built a cargo terminal and created competition for the Port of Gdynia.!

The controversy concerns not only the way the area was acquired. The GTC/Hutchinson
terminal is located within 5 km of the main Polish naval base, the naval shipyard, the
Seaborne Operations Center-Seaborne Component Command and other military installations.

All these facilities are part of the NATO infrastructure.

This is not the end of the problems. At the beginning of 2021, two tenders were launched in
Gdynia. The first one is to select an entity that, from May 2023, will be the operator of cargo
handling services at Nabrzeze Helskie, which is part of NATO's logistics facilities. The
current leaseholder and manager of the wharf is the Philippine ITSIC/BCT company,
certified by the Alliance, which wants to extend its contract. It is being competed against by

three other entities, among them GTC/Hutchinson.

A similar situation exists in the case of the second tender for the construction of the new
External Port in Gdynia, which is to take over the cargo handling and offshore services."
This situation raises concerns among NATO partners and the Polish security community.

However, these fears may prove to be exaggerated.

Poland introduced first introduced an FDI Control Act in 2015. In 2020 due to concerns about
a large number of takeovers caused by COVID-19, the act was amended. In fact, investors
outside the EU and OECD countries have now limited access to include strategic
infrastructure; production, storage, or transmission of energy; large segments of the IT
industry working in strategic sectors; medical products; and food processing. The Polish FDI
Control Act is based on the EU Screening Regulation, however, goes far beyond
recommendations by Brussels. On the other hand, the act is often vague and not precise,

leaving much field for interpretations."!

One Chinese investment in infrastructure was already blocked in 2016. The then defence
minister Antoni Macierewicz blocked the sale of former military land in Lodz to a Chinese
consortium. The Chinese wanted to use the land to expand a nearby railway terminal. The
minister justified his decision for security reasons. Just before Chinese Foreign Minister
Wang Yi's visit to Warsaw in July 2019, President Duda spoke out strongly against allowing
China to invest in Polish critical infrastructures such as airports and ports.[6] However,

telecommunications infrastructure can also fall into this category, with the particularly
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sensitive issue of 5G. In 2020, Poland, along with the Czech Republic and Romania, joined
the US Clean Network initiative, in effect blocking Chinese entities such as Huawei from

building a core network.!”!

The above examples show that Poland is located on the sidelines of the sea trade routes
connecting Europe with China. Most goods reach the main transhipment ports such as
Hamburg, Rotterdam and Antwerp and only from there are transported by land or sea to the
Polish ports in Gdansk, Gdynia and Szczecin, and land cargo hubs. This was one of the

reasons for the great interest in the rail branch of the BRI.

The pioneer in this field was the Lodzkie Voivodship, which established cooperation with the
Chinese province of Sichuan. The effect of this was the launch of the £6dZ-Chengdu railway
connection and the construction of a cargo terminal transshiping cargo from Sichuan. £6dz
has become an example of exploiting the opportunities created by the New Silk Road.
Although, after the Ministry of Defence blocked the sale of land, £6dZ's relations with
Chinese partners weakened, the city is still trying to gain the position of one of the important

BRI hubs in Europe.*!

Faced with limited success in investments, China is trying other methods to gain access to
key infrastructure. In 2017, China Security & Fire wanted to buy a majority stake in security
firm Konsalnet, one of the leaders in this segment of the Polish market, for €110 million from
Value4Capital (V4C). The case has raised numerous national security concerns. Konsalnet
provides security for, among others, military units, strategic facilities and industrial
companies. The transaction ultimately failed to materialise. In 2019, Konsalnet became part

of the French Seris group.”!

1.2 Chinese military presence in the Baltic Sea

An often overlooked but important issue is the Chinese naval presence in the Baltic. Ships
participating in an anti-piracy mission off the coast of Somalia often head to European waters
after their turn is over. In 2015, Task Group 152nd, which called at Gdynia on 7 October, did
so. The Type 052C-class destroyer Jinan, Type 054A-class frigate Yiyang and Type 903-

class replenishment ship Qiandaohu were the first People's Liberation Army Navy warships

11



to visit Poland. The date of the port visit was not accidental and fell on the 66th anniversary

of the establishment of diplomatic relations between the two countries.

For this reason, the vessels were welcomed in Gdynia by Chinese diplomats and several
hundred (sic!) PRC citizens residing in Poland. Earlier, Task Group 152nd visited harbours in

Denmark, Finland and Sweden.['”

The second time a Chinese warship appeared in Gdynia was in June 2018; this time, it was
the Type 054A-class frigate Binzhou.!'"! In the context of investments in port infrastructure,
the ships' visits raise the question of whether, over time, wharves and terminals owned by
Chinese companies can become facilities for the PLAN and enable it to project power in the
Baltic Sea. Such concerns apply to all Chinese port investments around the world. Beijing has
not exploited this opportunity so far, and developments in Gwadar (Pakistan) and
Hambantota (Sri Lanka) need to be closely watched to forecast possible changes in Chinese

policy in this area.

From the point of view of regional security, other visits by Chinese ships to the Baltic are
much more relevant. In July 2017, the Russian Baltic Fleet vessels and aircraft conducted the
Joint Sea 2017 exercise with a Chinese task group composed of the Type 052D-class
destroyer Hefei, Type 054A-class frigate Yuncheng and Type 903-class replenishment ship
Luomahu. The exercises included: naval warfare, air defence, surface maritime targeting,
anti-piracy exercise, search and rescue manoeuvres. After that, the Chinese ships will head to

St. Petersburg.

Joint Sea 2017 demonstrated the strengthening of Sino-Russian military cooperation and
China's growing, albeit still limited, ability to project power away from its own shores.
Nevertheless, more importantly, the PLAN exercised in a body of water considered to be
NATO's backyard. According to Bruns and Kirchberger, Joint Sea 2017 was, in addition to
demonstrating growing capabilities, a response to the increasing activity of European states in
the Indo-Pacific region, particularly in the South China Sea. If such escapades continue, it
could mean China is working with Russia to strain NATO's limited maritime resources and

draw the alliance's European states away from activity in Asia.!'”
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2. Education

The COVID-19 pandemic has radically changed the landscape of cooperation between
academic institutions in mainland China and Poland. The inability to travel to China to
conduct research, take part in language courses or student exchange has fundamentally
changed the landscape. Moreover, many students returned from China to Poland during the
Chinese new year in 2020 and weren’t able to rejoin their Chinese universities. Other
students decided to pursue their degrees online without a single prospect to visit the country
during the study cycle. Although the academic life shifted to online formats, the virtual world
didn’t compensate for the experiences that could have been gained during in-person,

particularly important for social sciences.

2.1. Context

According to the Chinese embassy in Poland''* the first Chinese students came to Poland for
scholarships in the 1950s and 1960s until the cultural revolution. Reciprocally, some Polish
students went to study in China, among them prof. Jan Rowinski, one of the most prominent
professors of international relations focusing on Asia in Poland, and prof. Krzysztof
Gawlikowski. It is also worth adding that Poland has long Sinological traditions dating back
to 1932 when the first department of sinology studies was opened at the University of

Warsaw.

After the period of the opening reforms commenced in 1978, and especially between 1984-
2001 the student exchange programs revived and a couple of hundred students from both
sides benefited from the scholarship opportunities during these years. After Poland joined the
EU in 2004, the Chairman of the People’s Republic of China, Hu Jintao visited Warsaw in
June 2004 and met with president Aleksander Kwasniewski. During the visit an Agreement
between the Minister of National Education and Sport of the Republic of Poland and the
Minister of Education of the People’s Republic of China on Cooperation in Education for
2004-2006 was signed. During following years the cooperation in education has been
continuously developing by both sides encouraging student exchanges and research visits

until the COVID-19 pandemic.
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2.2. Status quo

The announcement and establishment of the 16+1 format in 2012 and the Belt and Road
Initiative in 2013 and had a remarkable influence on Polishon the Polish academia focusing
on China. Conferences, debates, forums, as well as publications, were numerously dedicated
to this subject. However, one cannot tell that the interest was submitted to the Chinese
interests or viewpoints as the BRI was often critically analysed during various debates
organised at Polish Universities (University of Warsaw, University of Lo6dz, Jagiellonian

University, etc.).

In the following years many new research centres were established including the Center for
Asian Affairs at University of £6dz (2015), Asia Research Centre at the University of War
Studies (2016), the Boym Institute for Asian and Global Studies (2019). The University of
1.6dz and University of Warsaw organised a number of Sino-Polish student exchanges. The
Center for Asian Affairs in £6dZ, where the railway hub for the Chinese products was
planned to be built, cooperated extensively with the 16+1 think tank network based at the
Chinese Academy of Social Sciences in Beijing and the Chinese think tank based in Budapest
“China-CEE Institute”. These initiatives focused on deepening cooperation and bring more
analytical angle to the political decisions taken by the Polish government that aimed at further
development of relations Still, the Polish Institute of International Relations (PISM) and the
Eastern Studies Center (OSW) remained one of the most important players in shaping the

contemporary knowledge on China’s policy, economy and society.

Moreover, some non-governmental think tanks and discussion clubs focusing on policy-
making and geopolitics including Klub Jagiellonski, Nowa Konfederacja and to some extent
Instytut Sobieskiego, started organising small sections dedicated to Asian studies with a focus
on China. This rising interest might be explained not solely by the BRI and 16+1, but also by
wider worldwide political changes that led Polish experts to have greater interests in the
rivalry between China-US and challenges Beijing posed towards the EU's economy. Studying
and researching China ceased to be a domain of orientalists and turned into necessity from

the point of security, political and economical studies.

Private universities also decided to establish centers or courses dedicated to researching Asia
or the BRI including the private Vistula University, Kozminski University with the course

Chinese Business, and the SWPS University. In 2018 the University of Warsaw kicked off

14



with a tuition fee based school dedicated to China law and economy which is offered by the

Polish Research Centre for Law and Economy.

Students who were willing to explore China organised grassroots exchange initiatives such as
the Warsaw Beijing Forum at the University of Warsaw. Currently, its partner is China
University of Political Science and Law in Beijing. Another initiative that grew in this period
was the CEPD: Chinese -European Partnership for Development, which cooperated with

academic institutions from Hong Kong.

On the regional and local levels, Chinese delegations have paid numerous visits to Polish
counterparts to accelerate collaboration, especially with technical universities. In 2017 a
special forum for the universities from Dolnos$lagskie voivodeship and Anhui province was

organised during the Anhui representatives’ visit to Poland.

Another factor that shouldn’t be overseen is the engagement of Chinese companies in the
academic world. Huawei has been very active in this domain financing technological
equipment for public universities, organising competitions such as “Seeds for the Future” for

promising students, and/or by financing educational initiatives.

The picture wouldn’t be complete without adding Confucius Institutes that are currently
operating in Krakow, Poznan, Opole, Gdansk, Wroctaw, and Warsaw (the Confucius Institute
operates next to the Warsaw University of Technology). However, amid the controversies
Confucius Institutes raise abroad, their activities are strongly monitored by academic
institutions and think tanks in Poland, i.e. by the Polish Institute of International Affairs,
which emphasises that they do not provide a free platform for debates.!"*! On the other hand,
Chinese institutions have been interested in subsidising the renovation of the Jagiellonian
University and one of its buildings in Krakéw. The Chinese side offered a remarkable sum of
money for restorations in the building where Confucius institute is currently

headquartered."”!

The Polish institutions such as National Science Center (NCN, Narodowe Centrum Nauki)
engaged in funding bilateral projects with the National Natural Science Foundation of China
for Sino-Polish teams of scientists called Sheng 1, Sheng 2, Sheng 3. These funds are co-
financed by China and are dedicated to projects related to natural sciences, technical
engineering and social sciences. Moreover, the National Agency for Academic Exchange

(NAWA) offered large grants for research conducted in all disciplines in Asia.
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Step by step Chinese institutions were also eager to develop cooperation on the level of
primary schools, i.e., with a primary school® in a middle-size city in Poland Ostrow
Wielkopolski, where Polish children can study Chinese language for free as part of the
partnership with the Chengdu Experimental School. Some children were confident that

Chinese will become the language of the future.

2.3. Is Polish academia and education under threat?

Many recent publication diagnosed threats related to Chinese influence campaigns at

Universities in Central Eastern Europe!'”.

Although the described cases might be
representative for other European countries, they don’t fit into the Polish experience.
Currently, there is not enough evidence leading to a conclusion that there was a direct
influence threat or that the freedom of speech and/or scientific independence has been
compromised. Poland has been successful at balancing and navigating impacts and potential

influences by developing relations with a variety of stakeholders within the sinological

milieu.

First, there is a diversity of funding available for scientists and students. Polish institutions
such as NCN or NAWA are funding a range of projects facilitating research at various
institutions in Asia and language courses which are open both to academic staff as well as
graduate and undergraduate students. Polish scholars can also apply to the EU funds.
Secondly, Polish institutions are cooperating with Taiwanese and Hongkong organisations on
top of Chinese mainland universities. Thus, the cooperation hasn’t been unequivocally
dominated by one side. Thirdly, Polish most prestigious universities including the University
of Warsaw and Jagiellonian University employ both China mainland as well as Taiwanese

staff to teach at faculties dedicated to oriental studies.

There is one remark that should be added to build the full perspective. It cannot be ignored
that there are scientists, experts and other public figures who make up the Polish media scene
and are not critical towards China’s policy and avoid controversial subjects. Rather than
criticising some of the controversial Chinese politics they tend to explain in favourable words
the Chinese political system as benefiting the society at large, although the communist

ideology largely differs from the standards of the EU liberal states. However, it is difficult to

16



determine whether they are silent about issues such as human rights because they are directly

under the Chinese influence, or maybe it’s their arbitral independent decision.

Conclusions

Poland is strongly reluctant towards Chinese infrastructure investment and tries to keep
balance between the PRC and Taiwan in the field of culture and education. In case of
infrastructure such a posture can be explained with much better conditions offered by EU
programmes. However, in the realm of security Warsaw bets on the US and is strongly
committed to transatlantic relations. As effect, Poland decision makers seem to perceive

Chinese investment in critical infrastructure as a security risk.

The recent rise of interest towards China was driven by the Polish accession to 16+1 format,
the engagement in the BRI, as well as the Sino-US trade war and rivalry between Beijing and
Washington. These factors contributed to a bigger interest in Asian studies, with China at its
core. The cooperation within the academic milieu hasn’t posed a direct or serious threat to the
Polish engagement in the transatlantic relations. However, it should be emphasised that
Chinese institutions have been very successful in promoting Chinese scholarships and China
studies to the young Polish audience as the academic offer is easier to access and financially

more attractive than the programs offered by the US counterpart.

e “EU and China set to boost co-operation on education, culture, youth and
research,”

European Commission, last modified April 24, 2011,
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_11 1233.

o 2 Agatha Kratz, Max J. Zenglein, and Gregor Sebastian, “Chinese FDI In Europe
2020 Update,” Jun 16, 2021, https://merics.org/en/report/chinese-fdi-europe-2020-
update

o DUlFukasz Maziewski, “Chinska inwestycja w Gdyni grozna dla Polski? ‘To budzi
niepokoj,” wp.pl, October 52021, https://www.o2.pl/informacje/chinska-inwestycja-
w-gdyni-grozna-dla-polski-to-budzi-niepokoj-6690579746478752a

17



I Maziewski, “Chinska”; Dario Cristiani et al. (2021), “The Security Implications of
Chinese Infrastructure Investment in Europe,” GMF, 28 October, 2021,
https://www.gmfus.org/news/security-implications-chinese-infrastructure-investment-
europe

1] Arkadiusz Ruminiski and Lukasz Karpiesiuk, “New Foreign Direct Investment
screening rules in Poland,” SSW Pragmatic Solutions, July 24, 2020,
https://ssw.solutions/en/new-foreign-direct-investment-screening-rules-in-poland/;
Jakub Pietrasik and Jacek Michalski, “Poland: Foreign Direct Investment Regimes,”
ICLG, November 3, 2021, https://iclg.com/practice-areas/foreign-direct-investment-
regimes-laws-and-regulations/poland

] Pawel Behrendt, “Polen und die neue Seidenstrasse,” Laender Analyse, September
17, 2019, https://www.laender-analysen.de/polen-analysen/242/polen-und-die-neue-
seidenstrasse/; Adrian Brona, “Bez przetomu po wizycie Wang Yi w Warszawie,”
Puls Azji, July 10, 2019, http://pulsazji.pl/2019/07/10/po-wizycie-wang-yi-w-
warszawie/

[l Laurens Cerulus, “Huawei challenges legality of 5G bans in Poland, Romania,”
Politico, November 2, 2020, https://www.politico.eu/article’/huawei-hints-at-legal-
action-against-5g-bans-in-poland-romania/

8] Tomasz Kamifiski, Adriana Skorupska, Justyna Szczudlik, The Subnational
Dimension of EU-China Relations (Polish Institute of International Affairs, 2019),
https://pism.pl/upload/images/artykuly/e4d13af8-3898-48b8-8fdc-
a092854bebf2/1570962783474.pdf

g Magdalena Wierzchowska, “Chinski inwestor w Konsalnecie,” Puls Biznesu,
March 20, 2017, https://www.pb.pl/chinski-inwestor-w-konsalnecie-857187 ;
konsalnet.pl

1% Marcin Chata, “Chinskie okrety w Gdyni. Luyang II,” Zespot Badan i Analiz
Militarnych, October 8, 2015, https://zbiam.pl/artykuly/luyang-ii/; Patryk Szczerba,
“Chinskie okrety wptynety do gdynskiego portu,” Trojmiasto.pl. , October 7, 2015,
https://www.trojmiasto.pl/wiadomosci/Chinskie-okrety-wplynely-do-gdynskiego-
portu-n95146.html

(1) «Chifska fregata rakietowa zacumowata w Gdyni,” gospdarkamorska.pl, June 22,
2018, https://www.gospodarkamorska.pl/mw-sluzby-morskie-chinska-fregata-

rakietowa-zacumowala-wgdyni-31174

18



[12] Sebastian Bruns, Sarah Kirchberger, “Machtprojektion ins NATO-Meer: Die
Marine der VR China in der Ostsee,” SIRIUS 1, no. 4 (2017): 379-386.

(3] «Zarys wymiany edukacyjnej miedzy Chinami a Polska”, PRC Embassy in
Poland, last modified June 9, 2004,
https://www.mfa.gov.cn/ce/cepl/pol/ywsz/jyhz/t129338.htm.

[ Marcin Przychodniak, “Confucius Institutes as a Tool for Promoting China’s
Interests,” Bulletin PISM, no 147 (1218), October 26, 2018,
https://www.pism.pl/publications/Confucius_Institutes as a Tool for Promoting C
hina s Interests.

5] “Dlaczego przy ul. Oleandry postawiono popiersie Konfucjusza?,” Gazeta
Wyborcza, February 18, 2019,

https://krakow.wyborcza.pl/krakow/7,44425,24467587 popiersie-konfucjusza-stanie-
w-chinskim-ogrodzie-przy-oleandrach.html

1] Jakub Ptak, “Jezyk chifiski w ostrowskiej podstawowce. Jedyna taka szkota w

Polsce,” TVP3 Poznan, October 20, 2019, https://poznan.tvp.pl/44940955/jezyk-

chinski-w-ostrowskiej-podstawowce-jedyna-taka-szkola-w-polsce

7] We refer here to publications such as: Ivana Karaskova, “Countering China’s
Influence Campaigns at European Universities,” The Diplomat, February 22, 2020,
https://thediplomat.com/2020/02/countering-chinas-influence-campaigns-at-european-

universities/.

19


https://poznan.tvp.pl/44940955/jezyk-chinski-w-ostrowskiej-podstawowce-jedyna-taka-szkola-w-polsce
https://poznan.tvp.pl/44940955/jezyk-chinski-w-ostrowskiej-podstawowce-jedyna-taka-szkola-w-polsce

o, O s
e ]
ek

] 4 ” ¥ N L e / ¥
d L < gy ) Ly ” . 7 = y o
)4 Ky e \ y (o2
' B | , zutolday 28, { A | B y { = 3 — o
SR A 4 s vl gy, R PSST Ky } = o
S | & I =Peegpevoal Rep. VoI5 Ve ! =3 8 P =
ura ' a’ravan‘ S s % =
/ e 2 ; s B 'S I § & : T s i
: 3 ” -8 vV / G S e
/| - > 7 4 < & RS pres % = ’
e g S o o 1 ¥ SEAT N R
. L 50 0 TR > - e A 5 Y 2L Teek k e LT,
% ! 775 AR 20l EiE i ; ¢ Yl \ s
T R / S f '3 ol ; % S SR

q
L ./ %
R L R e S o

European Perspectives
on the New Silk Roads -
A Transcultural Approach

Czlonkowie oraz stazysci
Instytutu Boyma w gronie
autorow publikacji
., European Perspectives on
the New Silk Roads — A

Transcultural Approach”




Bardzo milo nam poinformowac, ze czlonkowie oraz stazysci Instytutu Boyma znalezli
sie¢ w gronie autoréw publikacji ,,European Perspectives on the New Silk Roads — A
Transcultural Approach”, opisujacej na przykladzie Polski i Niemiec europejskie
reakcje na chinski megaprojekt Nowego Jedwabnego Szlaku. Ksiazka jest efektem
ponad roku pracy w ramach projektu Transcultural Caravan organizowanego przez

Uniwersytet Zeppelina.

Na poczatek wyjasnijmy czym jest Uniwersytet Zeppelina. To prywatna uczelnia
zlokalizowana we Friedrichshafen przy granicy ze Szwajcarig, nazwana na cze$¢ hrabiego
Ferdynanda Zeppelina, znanego konstruktora sterowcow. Jednak nieco wbrew patronowi
uniwersytet jest uczelniag humanistyczno-ekonomiczng, na dodatek do$¢ specyficzng — jej
zadaniem jest przelamywanie barier migdzy Srodowiskiem akademickim i biznesowym.
Sprowadza si¢ to z jednej strony do takiego kierowania badaniami i nauczaniem w zakresie
ekonomii, socjologii, kulturoznawstwa i politologii, by byly uzyteczne dla firm, z drugiej za$
pokazywania przedsigbiorcom, ze nauki humanistyczne moga by¢ przydatne dla biznesu.
Brzmi dziwnie? Rezultaty pokazuja, ze ma to sens. Praktycznie nieznany w Polsce

Uniwersytet Zeppelina jest bardzo ceniony na catym obszarze niemieckoj¢zycznym.

Sztandarowym projektem uczelni jest Transcultural Caravan. To coroczny projekt badawczy,
zajmujacy si¢ konkretnym tematem od stron, o ktoérych mysli si¢ rzadko, a ktére czesto
okazujg si¢ mie¢ kluczowe znaczenie dla powodzenia biznesu. Jak sama nazwa wskazuje,
projekty koncentrujg si¢ na roznicach kulturowych, ale na tym si¢ nie koncza. Towarzysza im
analizy prezentujace szerszy kontekst polityczny i gospodarczy omawianego zagadnienia, a
takze kwestie prawne 1 spoleczne. Tworzy to spojna cato$¢, wszak bardzo czgsto od
znajomosci roznic w kulturze zalezy zawarcie, lub nie korzystnego kontraktu. Znajomos$¢
sytuacji politycznej, geopolitycznej, gospodarczej 1 prawnej moze pomoc unikngé biednych
decyzji 1 zwigzanych z nimi klopotow, za§ kwestie spoteczne staja si¢ coraz bardziej istotne

W epoce rosngcego nacisku na ,,spoteczng odpowiedzialnos¢ korporacji”.

Nie inaczej byto w przypadku Transcultural Caravan 2021, gdzie Instytut Boyma miat
zaszezyt 1 przyjemno$¢ by¢ partnerem Uniwersytetu Zeppelina. W ramach projektu
uczestniczacy w nim badacze i studenci z Polski i Niemiec odbyli szereg podrozy
badawczych po miejscach na terenie obu krajow zwigzanych z Nowym Jedwabnym
Szlakiem. Na trasie znalazly si¢ m.in. Gdansk, £.6dZ i Duisburg. Finalem tej naukowo-

badawczej podrozy byla Winterschool w Friedrichshafen, podczas ktorej uczestnicy
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uczestniczyli w serii spotkan z zaproszonymi ekspertami i praktykami, a takze intensywnie
dyskutowali na temat swoich obserwacji 1 doswiadczen. Wstegpne wyniki badan zostaty
zaprezentowane na organizowanej przez Uniwersytet Zeppelina corocznej konferencji

Transcultural Summit, inaugurujacej jednoczes$nie nastgpng karawane.

Zwienczeniem tych wysitkow jest opublikowana w listopadzie tego roku ksigzka ,,The
Impacts of the BRI on Europe - A Transcultural Approach” pod redakcja Josefa Wielanda,
Jessici Geraldo Schwengber i Matthiasa Niedenfiihra. Jaki byt konkretnie wktad czlonkow
Instytutu Boyma do tej publikacji? Patrycja Pendrakowska napisata rozdzial poswiecony
grupie 16+1, koncentrujac sie na zawiedzionych nadziejach pafstw Europy Srodkowo-
Wschodniej zwigzanych z tym formatem i kontrastujac skale chinskich inwestycji w regionie
z tymi czynionymi w Europie Zachodniej. Ta ostatnia kwestia jest niezwykle istotna, bowiem
w ciagu ostatnich kilku lat nie byto konferencji z udziatem cztonkéw Instytutu Boyma, na
ktérej nie musielibySmy prostowaé pokutujacych w Niemczech, czy Francji btednych
wyobrazen na temat 16+1, widzacych w grupie niemalze konia trojanskiego Chin w UE. Z
kolei Pawet Behrendt przedstawil Nowy Jedwabny Szlak od strony realizacji interesow
geopolitycznych i geoekonomicznych ChRL, niejako przy okazji obalajac kilka popularnych

mitow.

W projekcie uczestniczyta takze dwdjka stazystow Instytutu Boyma: Sandra Krawczyszyn i
Patryk Szczotka. W artykule napisanym wspolnie z Katharing Hahn Sandra Krawczyszyn
stara si¢ doda¢ perspektywe genderowa do badan nad Nowym Jedwabnym Szlakiem. Mylitby
sie jednak ten, kto doszukiwalby sie w takim doborze tematu jakiego$ pustostowia, czy
“feministycznej propagandy”. Gender jest dla obu studentek punktem wyjsScia do
sprawdzenia w jaki sposob Chiny wykorzystuja projekt w teorii czysto ekonomiczny do
rozpowszechniania swoich warto$ci 1 norm spotecznych. Natomiast Patryk Szczotka na
przyktadzie Lodzi 1 Duisburga, czyli dwoch miast z ambicjami stania si¢ istotnymi hubami na
trasie Nowego Jedwabnego Szlaku, zbadal funkcjonowanie paradyplomacji w oparciu o

relacyjng teori¢ stosunkéw miedzynarodowych chinskiego badacza Qin Yaqinga.

Wigcej informacji na temat ksigzki mozna znalez¢ tutaj.
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Anna Grzywacz rozmawia

o Potwyspie Koreanskim z

Oskarem Pietrewiczem,
analitykiem PISM 1
autorem ksigzki:
“Spor o Koree. Rola USA
i Chin w ksztaftowaniu
bezpieczenstwa
miedzynarodowego na
Potwyspie Koreanskim”™.




Anna Grzywacz: Wlasnie ukazala si¢ twoja najnowsza ksiazka ,,Spor o Koree¢. Rola
USA i Chin w ksztaltowaniu bezpieczenstwa miedzynarodowego na Pélwyspie
Koreanskim”. Dlaczego podjales$ si¢ opisania i zrozumienia problemow bezpieczenstwa

w tym subregionie?

Oskar Pietrewicz: Przede wszystkim chciatlem pokazac, jakie regionalne i1 globalne
konsekwencje przynosi zaangazowanie Standéw Zjednoczonych (USA) i Chin na Potwyspie
Koreanskim oraz dlaczego Korea Polnocna i Potudniowa sg wazne dla obu mocarstw. Z
jednej strony wychodzg naprzeciw szalenie popularnej narracji o globalnej rywalizacji USA z
Chinami, z drugiej za$ naswietlam problem regionalny, cho¢ o szerszych implikacjach dla
bezpieczenstwa miedzynarodowego. Dynamika zmian na Poélwyspie jest bardzo
interesujagcym przypadkiem, bo pokazuje jak ksztaltujg si¢ wspolpraca i rywalizacja miedzy
panstwami oraz jak moga wyglada¢ interakcje miedzy mocarstwami i pozostatymi
regionalnymi aktorami. Do tego tamtejsze problemy bezpieczenstwa sg aktualne, co

potwierdzaja codzienne doniesienia z regionu.

Na sytuacj¢ na Pétwyspie patrzg z perspektywy ostatnich 20-30 lat, co pozwala zarysowaé
szerszy kontekst tego, jak zmieniala si¢ polityka USA i Chin wobec obu Korei i jak decyzje
polityczne zaangazowanych panstw wptywaly na bezpieczenstwo pozostatych stron.
Aktywnos$¢ USA i Chin na odcinku koreanskim analizuj¢ przez pryzmat polityki zagranicznej
1 bezpieczenstwa obu mocarstw w wymiarze globalnym i regionalnym, co moze by¢ réwniez
pomocne w ocenie dziatan tych panstw w innych, czesto spornych, obszarach. Ksigzka
powstawata wiele lat, bazuje na rozprawie doktorskiej obronionej w 2018 roku. Od tego
czasu, dzigki doswiadczeniom zebranym w pracy w Polskim Instytucie Spraw
Miegdzynarodowych, spojrzatem na problemy bezpieczenstwa na Potwyspie z dystansu, co

pozwolito na wyeksponowanie elementow, ktore przetrwaly probe czasu.

Nie da si¢ zrozumie¢ tego, jak funkcjonuje rezim polnocnokoreanski w oderwaniu od

tego, co robig Stany Zjednoczone i Chiny. Jak ksztaltuja si¢ relacje tych dwoch panstw?

Obecne stosunki USA z ChRL s3g naznaczone przede wszystkim rywalizacja, ale nie brakuje
doswiadczen wspolpracy. Byla ona szczegdlnie wyrazna w sprawie programu nuklearnego
Korei Potnocnej. Oba panstwa traktowaly denuklearyzacje jako wspolny cel. Rozmowy

szesciostronne (2003-2008), cho¢ byly =zainicjowane przez Chiny, mialy charakter
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inkluzywny. Udato si¢ zebra¢ kilku waznych aktoréw, chociaz Pekin byl sceptycznie
nastawiony np. do uczestnictwa Japonii. Rozmowy szeSciostronne pokazaty przede
wszystkim, ze USA 1 Chiny sg w stanie rozmawia¢ na temat bezpieczenstwa w regionie,

nawet jesli dialog byt trudny, a interesy czgsto sprzeczne.

Innym przejawem wspodlpracy byly decyzje Rady Bezpieczenstwa (RB) ONZ ws. kolejnych
prob rakietowych 1 jadrowych Korei Potnocnej. Szczegolnie wazne byty lata 20162017, gdy
administracja Baracka Obamy (2009-2017), a potem Donalda Trumpa (2017-2021)
,2wymuszata” na Chinach wspolprace w zakresie poparcia dla kolejnych rezolucji RB
naktadajacych sankcje na Kore¢ Polnocng. Kwestia ich wdrazania byla dyskusyjna, ale
przynajmniej na etapie podejmowania decyzji oba mocarstwa si¢ dogadywaty. Wowczas
Chiny chcialty mie¢ narzedzie wptywu na Kore¢ Potnocng. Kolejne proby jadrowe u

chinskich granic podsycaty chinska che¢ zdyscyplinowania rezimu péinocnokoreanskiego.

W ostatnich latach relacje Chin z USA znacznie si¢ pogorszyly, co negatywnie przetozylo si¢
na ich wspolprac¢ na Potwyspie Koreanskim. W maju 2022 roku USA nieskutecznie
probowaty przeforsowac kolejng rezolucje dotyczaca Korei Péinocnej w zwigzku z wetem
ChRL. Do tego dochodzi czynnik rosyjski. Po agresji na Ukraing wspoipraca w RB stata si¢
duzo trudniejsza. Im wigcej punktéw spornych, tym mniejsza sktonno$¢ do wspotpracy
mi¢dzy USA a Chinami. A presja sankcyjna na Kore¢ Pdéilnocng bez udziatu Chin jest

nieskuteczna.

Po XX zjezdzie Komunistycznej Partii Chin mowi si¢, ze Xi Jinping skonsolidowal
swoja wladze. Z kolei w USA mamy do czynienia ze zmiana wladzy co kilka lat. Co
wiecej, wladza przechodzi z rak Demokratow do rak Republikanéow. Rozmowy
szesciostronne przypadaja na George’a W. Busha (2001-2009). Obie kadencje
demokraty B. Obamy wydaja si¢ dos¢ pasywne. Nast¢gpnie mamy Donalda Trumpa,
ktory kilkukrotnie widywal si¢ z Kim Dzong Unem. Od 2021 roku prezydentem USA
jest ponownie demokrata, Joe Biden. Jakie znaczenie dla sytuacji bezpieczenstwa maja

zmiany wladzy?

Zmiany wewn¢trzne w USA wplywaja nie tylko na polityk¢ wobec Korei Potnocnej, ale

réwniez wobec Korei Poludniowej. Kolejne zmiany administracji amerykanskich sg jednym z
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gléwnych powodéw braku ciggltosci w polityce USA, szczegdlnie jest to widoczne w

odniesieniu do problemu jadrowego.

Bardzo wyrazne réznice mozna bylo zaobserwowa¢ po zmianie z demokraty na
republikanina. Przykladowo G.W. Bush kierowal si¢ zasada ABC, czyli Anything but
Clinton. Bill Clinton (1993-2001) otworzyl si¢ na dialog dwustronny z Koreg Pdinocna.
Bush wybrat inng opcj¢ — poczatkowo odrzucit wszelkie formy dialogu z KRLD. Chociaz to
administracja Clintona wprowadzita do obiegu termin ,,panstwo zbojeckie” w odniesieniu
m.in. do Korei Potnocnej, to witasnie Bush i jego wspolpracownicy spopularyzowali to
okreslenie. Przykltadowo Donald Rumsfeld, sekretarz obrony w latach 2001-2006,
wystosowal wiele grozb pod adresem Korei Pétnocnej, sugerujac ze stanie si¢ ona kolejnym
obiektem inwazji po Afganistanie i Iraku. Nastepnie administracja Busha zaangazowala si¢ w
rozmowy szesciostronne, ktore ostatecznie stracily na znaczeniu po drugiej probie jadrowej

Korei Potnocnej w 2009 roku.

Poczatek kadencji Obamy to z kolei brak pomystu na rezim péinocnokoreanski. Po zmianie
wiladzy w Korei Polnocnej w 2012 roku, gdy przywddca zostat Kim Dzong Un, przyjeto
porozumienie, ktore zostalo zerwane w ciggu niecatego miesigca. Przyjeta nastgpnie przez
administracj¢ Obamy polityka ,strategicznej cierpliwos$ci” — wywierania presji na KRLD
przy zalozeniu, ze w koncu otworzy si¢ ona na rozmowy — nie przyniosta pozadanych
efektow. Co wiecej, stata si¢ obiektem krytyki kolejnego prezydenta. Donald Trump otworzyt
si¢ na dialog z Koreg Potnocng, aby odrézni¢ od ,,biernosci” poprzednika 1 naprawic jego
btedy. Kazda administracja probowata jako$ si¢ przyczyni¢ do rozwigzania problemu
poocnokoreanskiego, kazda proponowala nieco inne rozwigzania i1 ostatecznie kazda
zawiodta. Co pokazuje, ze nawet jesli uda si¢ obra¢ okreslony kurs, efekty 1 tak moga

rozczarowac.

Niemniej waznym elementem bezpieczenstwa w regionie jest Korea Poludniowa. Jakie

znaczenie dla spojnosci polityki mocarstw majgq zmiany polityczne w tym Kraju?

Bardzo duzo zalezy od tego, czy w Korei Potudniowej mamy rzady progresywno-liberalne,
czy konserwatywne. Co do zasady USA lepiej si¢ dogaduja z opcja konserwatywna, ktora

mozna okresli¢ jako proamerykanska. Z kolei opcja progresywno-liberalna podkresla
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potrzebe wigkszej samodzielnosci Korei Poludniowej] w wymiarze bezpieczenstwa i utozenia

bardziej partnerskich, rownoprawnych relacji z USA.

Trzeba pamigtaé, ze gdyby wybuchta wojna, to zgodnie z traktatem zawartym w 1953 roku
dowodzenie nad wojskami poludniowokoreanskimi przejetyby Stany Zjednoczone.
Liberatowie chcg to zmieni¢ i dlatego czesciej podnoszg temat autonomii sit zbrojnych Korei
Potudniowej. Wedlug Amerykanow Korea Pid. nadal nie jest jednak przygotowana do

transferu kontroli operacyjnej nad jej wojskami od strony militarne;j.

Potudniowokoreanscy liberatowie wielokrotnie mieli tez inne niz USA pomysty na
rozwigzanie problemoéw w stosunkach z Korea Podinocng. Na przyktad Moon Jae-in,
prezydent Korei Potudniowej w latach 2017-2022 wspierat dialog Trumpa z Kimem, ale
Stany Zjednoczone patrzyly nieufnie na potudniowokoreanska inicjatywe szczytow
miedzykoreanskich. Dawniej Republikanie rowniez krytycznie oceniali samodzielne proby
utozenie relacji miedzy panstwami koreanskimi w ramach tzw. stlonecznej polityki. Na dialog

mig¢dzykoreanski podejrzliwie patrza tez Chiny.

Jak Chiny widzg relacje z Korea Polnocna w ostatnich latach?

Whbrew oficjalnym komunikatom Korea Potnocna jest trudnym partnerem dla Chin, a w
pierwszych latach rzadéw Kim Dzong Una doszto do wyraznego pogorszenia w stosunkach
KRLD z ChRL. Zaniepokojenie chinskich wiadz wzbudzat proces konsolidacji wiadzy
mtodego przywddcy, ktory dla wzmocnienia swojej pozycji usuwat z kierownictwa osoby

silnie powigzane z Chinami, takie jak jego wuj Jang Song Thaek.

Do tego przyspieszenie prac nad potencjalem nuklearno-rakietowym Korei Polnocnej w
latach 20162017 uwidocznito niezdolnos¢ Chin do kontrolowania sgsiada. Kolejne testy
rakietowe 1 jadrowe uzasadnialy niekorzystne z punktu widzenia chinskich interesow
poglebienie wspotpracy wojskowej USA z Koreg Potudniowa. Zdarzalo si¢ tez, ze Kim
Dzong Un ewidentnie kompromitowat Xi Jinpinga — przyktadowo jedna z préba rakietowych
w maju 2017 roku odbyta si¢, gdy chinski przywodca przewodniczyt forum Pasa 1 Szlaku w

Pekinie.
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Kolejnym powodem do niepokoju dla Xi moglo by¢ zblizenie miedzykoreanskie i otwarcie
Korei Pélnocnej na dialog z USA na poczatku 2018 roku. Wowczas Xi Jinping
zintensyfikowal kontakty z Kim Dzong Unem, aby nie by¢ pomini¢gtym w rozmowach na
temat Potwyspu Koreanskiego i broni jadrowej. Dodatkowo wykorzystat fakt, ze niezaleznie
od checi usamodzielnienia si¢ Pjongjang jest zdany na gospodarcze i polityczne wsparcie
Chin. Stosunki Chin z Koreg P6nocng sg wiec do bélu wyrachowane, ale sg tez zrodiem

wielu problemow dla wiadz w Pekinie.

Kto utrzymuje rezim poélnocnokoreanski przy zyciu? Z twojej pracy wynika, ze Kim

jest na tyle silny, na ile pozwola mu inni. I wtedy, gdy inni nie wspélpracuja ze soba.

Korea Poinocna podkresla swoja samodzielno$¢, ale w rzeczywistoSci przetrwanie
panstwowosci potnocnokoreanskiej w duzym stopniu zalezy od gospodarczego wsparcia
Chin. Przez ostatnie 30 lat liczne przypadki braku porozumienia mi¢dzy Chinami a Stanami
Zjednoczonymi stwarzaty Korei Potnocnej przestrzen do rozwoju potencjatu rakietowego i
broni jadrowej. Wydarzenia z 2022 roku $wietnie to ilustrujg. Liczne napigcia miedzy USA,
Rosja a Chinami oznaczaja paraliz Rady Bezpieczenstwa — jedynej instytucji

mi¢dzynarodowej mogacej wptyna¢ na rezim Kima.

Wspotpraca mocarstw w latach 20162017 pozwolita wywrze¢ najsilniejsza jak dotad presje
na Kore¢ Potnocng. Musiat to by¢ trudny moment dla pdinocnokoreanskiego rezimu 1 dlatego
wtedy Kim otworzyl si¢ na rozmowy z Trumpem, aby przetamac izolacje. Ofensywa
dyplomatyczna Korei Poélnocnej doprowadzita do podziatow migdzy mocarstwami ws.
polityki sankcji. USA sprzeciwiatly si¢ ich tagodzeniu, czekajac az Kim pojdzie na ustgpstwa
w sprawie denuklearyzacji. Z kolei Chiny i Rosja przekonywaty do jak najszybszego

poluzowania sankcji.

Nawarstwienie problemoéw w kolejnych latach w relacjach USA z Chinami i USA z Rosja to
prezent dla Kima. Oznaczaja bowiem brak kolejnych rezolucji w Radzie Bezpieczenstwa i
ostabienie rezimu sankcyjnego. A to stwarza wigksze pole manewru Korei Potnocnej, w tym
do omijania sankcji 1 nielegalnej dziatalnoSci w cyberprzestrzeni, dzieki ktérym rezim

pozyskuje $rodki potrzebne do przetrwania.
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Jak oceniasz relacje Korei Pélnocnej z mocarstwami w ostatnich latach?

Wybuch pandemii przyczynit si¢ do drastycznego ograniczenia kontaktow Korei Péinocnej z
innymi panstwami. Zadne sankcje nie do§wiadczyty tak KRLD jak restrykcje, ktore natozyta
sama na siebie. Drastyczne ograniczenie i tak niewielkich kontaktow gospodarczych z
Chinami oraz drakonskie restrykcje wewnetrzne przyczynily si¢ do paralizu gospodarki.

Sktonito to wigkszos¢ placoéwek dyplomatycznych w Pjongjangu do opuszczenia kraju.

Do tego po niepowodzeniach dialogu z Trumpem w latach 2018-2019 Kim Dzong Un
najwyrazniej postawit krzyzyk na rozmowach z USA i wybral opcj¢ konfrontacji na drodze
manifestowania postgpow rozwoju potencjatu nuklearno-rakietowego. Dla wzmocnienia
swojej pozycji w stosunku do USA Korea Polnocna zblizyta si¢ politycznie z Chinami i
Rosja — jednoznacznie poparta Rosje po jej agresji na Ukraing i popiera Chiny w ich polityce
wobec Tajwanu. W zamian Kim oczekuje weta w Radzie Bezpieczenstwa. To wystarczy, aby

przetrwac.

Kwestia poparcia Rosji jest bardzo interesujgca. Kilka tygodni temu wywiad
amerykanski potwierdzil, ze Korea Pélnocna dostarcza Rosji bron. Co wiadomo na ten

temat?

Polegamy wtasciwie tylko na informacjach amerykanskiego wywiadu oraz doniesieniach
prasy japonskiej, powielanych w mediach z innych panstw. Pisze si¢ m.in. o mozliwych
dostawach uzbrojenia z Korei Potnocnej do Rosji kolejg 1 posrednictwie rosyjskiej Grupy
Wagnera w zakupach sprzg¢tu. Doniesienia te sg jednak bardzo trudne do zweryfikowania. W
przypadku Iranu istnieja liczne dowody, Ze bron z tego panstwa jest wykorzystywana przez

Rosje na Ukrainie.

Tego typu wsparcie wojskowe Rosji przez Koreg¢ Podinocna byloby jednak zrozumiale i
logiczne z punktu widzenia Pjongjangu. Nie wiemy jednak, o jakie konkretnie wsparcie
chodzi — by¢ moze tylko o dostawy amunicji artyleryjskiej starego rodzaju pochodzacy z
czasOw Zwigzku Radzieckiego. Wedle szacunkoéw to wilasnie Korea Poinocna jest drugim
najwickszym po Rosji ,,magazynem” tego typu amunicji. Niewykluczone, ze Koreanczycy
przekazuja co$, z czym i tak nikt nie maja co robi¢, a w zamian mogg mie¢ z tego korzysci

polityczne i by¢ moze finansowe.
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Nawet gdyby Korea Potnocna faktycznie przekazata amunicje Rosji, to nie wiadomo, czy do
bezposredniego uzycia przeciwko Ukrainie, czy tez do uzupetnienia magazynoéw rosyjskich.
Niezaleznie od tego takie wsparcie mozna uzna¢ za prawdopodobne. W odr6znieniu od
wczesniejszych przeciekow o mozliwym wystaniu Zotierzy poétnocnokoreanskich, ktorzy
mieliby walczy¢ po stronie Rosji na Ukrainie. Spoteczenstwo potnocnokoreanskie nawet nie
wie, ze trwa wojna, wigc chocby z tego punktu widzenia wystanie ludzi byloby

problematyczne i ryzykowne, bo mogloby si¢ wigzac z dezercja.

Tytul twojej ksiazki to ,,Spor o Kore¢”. Podzial Korei na Pélnoc i Poludnie nastapil w
1945 roku. Po ponad 70 latach obie Koree dzieli prawie wszystko. Jakie jest znaczenie

historii we wspolczesnej polityce koreanskiej?

Rozmawiamy o dwoch zupehie innych podmiotach, ale to nie oznacza, ze przestano mysle¢
o Potwyspie jako pewnej calo$ci. Zwlaszcza w polityce USA 1 Chin dostrzegam postrzeganie
obu Korei jako czgsci jednego, wigkszego problemu. Cho¢ obecnie trudno wyobrazi¢ sobie
zjednoczenie Korei i nie wiadomo jakby miato wyglada¢, to wydaje mi si¢, ze mocarstwa
uwzgledniaja w swoich kalkulacjach, ze kiedy$ mogloby dojs¢ do zblizenia koreanskiego i

by¢ moze nawet reunifikacji.

Perspektywa powstania zjednoczonego panstwa koreanskiego, ktére po uporaniu si¢ z
ogromnymi kosztami reunifikacji mogloby pretendowa¢ do miana regionalnego mocarstwa 1
tym samym zaburzy¢ uklad sit w regionie, sklania Chiny i USA do nieustannego
obserwowania posuni¢¢ Koreanczykow. Innymi stowy, Chinczycy i Amerykanie obawiaja
si¢, ze Koreanczycy mogliby ,,skoreanizowa¢” problemy Polwyspu. ,,Koreanizacji” stuzy
migdzy innymi dialog miedzykoreanski, kilkukrotnie inicjowany przez Kore¢ Potudniows.

Zaréwno Chiny, jak 1 USA musialy przyja¢ stanowisko wobec tych pomystow.

Pamigtajmy tez, ze Korea Poludniowa ma zapisane w konstytucji, ze Republika Korei
obejmuje caty Polwysep Koreanski, a Korea Pdinocna na poziomie propagandowym nadal
utrzymuje wole zjednoczenia. Myslenie o Korei jako pewnej catosci jest wigc czescia
tozsamosci 1 pamigci historycznej, przektadajacej si¢ na praktyke polityczng obu panstw

koreanskich.
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Czego o bezpieczenstwie miedzynarodowym uczy nas Korea Poélnocna i polityka
przynajmniej trzech najbardziej zaangazowanych podmiotow, czyli Korei Poludniowej,

USA i Chin?

Kazda decyzja polityczna, niewazne czy Chin, czy USA, wigze si¢ z konsekwencjami dla
wielu panstw, w tym kosztami. Dylematy dotyczace ,zarzadzania” problemem
péinocnokoreanskim zmuszaja do wypracowania nie idealnego rozwiazania, ale takiego,
ktére bedzie najmniej kosztowne. Nie ma mozliwosci jedno- a nawet dwustronnego
rozwigzania problemow. Nawet jesli celem jest tylko ,,zarzadzanie” problemami zwigzanymi
z Korea Poélnocna, wymaga to wspOlpracy, przynajmniej tych czterech panstw.
Doswiadczenia ostatnich kilkudziesigciu lat pokazaly, ze jest to trudne i nie mozna w tym
procesie pomija¢ Koreanczykéw. A to oznacza rdwniez potrzebe¢ uznania podmiotowosci

Kima i szukania porozumienia z nim.

Oskar Pietrewicz

31



